Anwaltspriifung Strafrecht Herbst 2020 (erstellt durch B. Loppacher)

A.

Sie sind als Rechtsanwalt/Rechtsanwaltin in einer Anwaltskanzlei tatig. Manuel Miller
kommt am 14. August 2020 zu Ihnen und legt hnen den beiliegenden Strafbefehl der
Staatsanwaltschaft Lenzburg-Aarau vom 2. Juni 2020 vor. Er habe dagegen
Einsprache erhoben (ohne Begriindung) und nun sei er vom Bezirksgericht Aarau zur
Verhandlung am 17. September 2020 vorgeladen worden.

Im Gesprach teilt Ihnen Manuel Miller mit, dass sich der Sachverhalt im Grossen und
Ganzen schon so zugetragen habe, wie er da im Strafbefehl umschrieben sei. Weiter
teilt Innen Manuel Miller mit, dass es schon etwas ungeschickt gewesen sei und halt
einfach auch dumm gelaufen sei. Er habe im Sommer 2017 Schulden gehabt und als
er im Restaurant gesessen sei, da habe er gesehen wie der Angeber am Nebentisch
mit dem Geld um sich geworfen habe. Er habe dringend 500 Franken gebraucht und
die habe der nebenan gehabt. Da habe er halt in einem unbeobachteten Moment
dessen Jacket mit dem Portemonnaie genommen, mit dem Geld habe er Schulden
bezahlt.

Und das Schild mit dem 50er Zeichen, das habe er nicht gesehen, er habe zuvor mit
der Freundin Streit gehabt. Mit den Gedanken sei er noch bei der Freundin gewesen
als er losgefahren sei. Und dann die Sache mit dem ehemaligen Chef bei der
Deltasoftware. Er habe haufiger Auseinandersetzungen mit ihm gehabt, es habe sich
aber jeweils wieder eingerenkt. Beim letzten Mal, da habe es aber richtig Arger
gegeben, sie hatten Streit gehabt, der Ex-Chef habe ihn geschubst und da habe er
ihm eine geknallt.

Als Sie Manuel Miiller auf allfallige Vorstrafen ansprechen, druckst er herum. Ja, es
habe da vor einiger Zeit mal was gegeben, er habe den Unterhalt flr seine Ex-Frau
nicht bezahlt und einmal sei im Ausgang etwas Blodes passiert. Er habe mit einigen
Kollegen etwas getrunken, nur ein paar Bier und dann sei er mit dem Auto in die Poli-
zeikontrolle gekommen.

Ein Blick in den Strafregisterauszug von Manuel Miller zeigt zwei Vorstrafen:

- Strafbefehl der Staatsanwaltschaft Winterthur vom 17. August 2015 (eroffnet
am 28. August 2015), Verurteilung wegen Fahren in fahrunfahigem Zustand,
qualifizierter Fall, Art. 91 Abs. 2 lit. a SVG, 0.4 mg/l, begangen am 11. April
2015, zu einer Geldstrafe von 30 Tagessatzen a CHF 60.00, bedingt, Probezeit:
2 Jahre, Busse CHF 800.00

- Strafbefehl der Staatsanwaltschaft Brugg-Zurzach vom 8. Mai 2018 (er6ffnet
am 11. Mai 2018), Verurteilung wegen Vernachlassigung von Unterhaltspflich-
ten, Art. 217 StGB, begangen von Januar bis Marz 2018, zu einer Geldstrafe



von 20 Tagessatzen a CHF 60.00, bedingt; Probezeit: 2 Jahre; Busse CHF
500.00

Manuel Mdller bittet Sie um lhre Unterstitzung. Er habe nach einigen Monaten ohne
Stelle nun per 1. September 2020 eine Arbeitsstelle, da verdiene er 4'250 Franken pro
Monat, dazu komme ein 13. Monatslohn und das bei einem 80%-Pensum. Bei der SBB
konne er an der neuen Software mitarbeiten, das sehe vielversprechend aus, wenn er
nun ins Gefangnis musse, dann werde der Chef ihn sicher entlassen. Im Ubrigen hét-
ten er und seine Freundin jetzt gerade Zwillinge bekommen. Er werde immer am Frei-
tag auf die Kinder schauen, die Freundin wolle dann auch wieder einen Job suchen.
Vorderhand arbeite die Freundin aber noch nicht. Er habe noch 50'000 Franken
Schulden, die er nun auch abbezahlen wolle, Gberhaupt misse nun alles wieder in
Ordnung kommen.

Aufgabe 1 (45 Punkte)

Erstellen Sie ein schriftliches Pladoyer inklusive Antrage fur die Verhandlung vor dem
Bezirksgericht Aarau. Berlcksichtigen Sie auch Eventualitaten. Ziel ist es, das Maxi-
mum fur lhren Klienten herauszuholen, wobei Ihre Antrage realitatsnah sein sollten.
Sollte lhrer Meinung nach der Sachverhalt unvollstandig sein, dann arbeiten Sie mit
Annahmen, wobei die Annahmen zu bezeichnen und zu begrinden sind.

Aufgabe 2 (5 Punkte)
Was konnten Sie als erstes (sofort) in die Wege leiten? Wie mussen Sie dabei
vorgehen?

B.

Am 14. Oktober 2019 kam es zwischen X und seiner Lebenspartnerin Y am
gemeinsamen Wohnort in Aarau zu einer Auseinandersetzung im Zusammenhang mit
einer moglichen Trennung. Bereits in den Jahren zuvor war es in der Beziehung wie-
derholt zu Auseinandersetzungen mit gegenseitigen Schlagen und kurzzeitigen Tren-
nungen gekommen.

Im Verlauf der zunachst verbalen Auseinandersetzung am 14. Oktober 2019 sagte Y
zu X unter anderem, er sei schizophren und ein kranker "Siech" und sie werde die
Polizei alarmieren. X fuhlte sich dadurch emotional verletzt und sagte zu Y, dass sie
auch einmal Schmerzen fiihlen solle und dass er ihr schon einen Grund geben werde,
damit sie die Polizei anrufen kénne, dieses Mal aber einen "echten". Er schrie sie an,
dass er sie "kaputt" machen werde. Weiter sagte X, dass er dieses Mal in den Knast
gehe und Y auf der Welt "fehlen" wirde. Y war aufgrund dieses Verhaltens seitens X
effektiv sehr verangstigt. Y packte X im Badezimmer am "Kragen" und boxte ihr mehr-

fach in den Bauch, worauf Y mehrfach aufschrie.
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Darauf wehrte sich Y und schlug mit der Duschbrause auf X ein. X schlug sodann mit
der Faust zwei Mal ins Gesicht von Y und traf sie dabei einmal am Auge und einmal
an den Lippen. Es kam zu einem Gerangel, welches sich von der Badewanne im Ba-
dezimmer in den Gang verlagerte. Im Gang gingen X und Y im Gerangel zusammen
zu Boden, wobei Y unter dem Beschuldigten zu liegen kam. In dieser Position wurgte
X die Y erneut wahrend mehrerer Sekunden hemmungslos mit einer oder beiden Han-
den. Y sah Sterne. Sie hatte Angst, sie werde ersticken und dachte zeitweise, dass,
sollte sie sich nicht mehr wehren konnen, sie tatsachlich sterben werde. Als X merkte,
dass Y schwacher wurde, liess er von ihr ab. Durch den ersten und/oder zweiten
Wiirgeangriff kam es bei Y zu einer Unterbrechung des Blutabflusses aus dem Kopf.
Nachdem X von Y abliess, alarmierte diese die Polizei. Wahrend Y mit der Einsatz-
zentrale der Kantonspolizei telefonierte, sagte X zu Y, dass sie ihre "Schnorre” halten
solle, ansonsten er sie tatsachlich umbringen wirde. Y wurde durch diese Ausserung
abermals in Panik versetzt.

Y hatte wahrend dieser Auseinandersetzung Bluterglisse an der Stirn, am rechten
Augenoberlid, an der Bindehaut der linken Augenaussenseite, am rechten Mundwinkel
und der Oberlippe rechts und an der Unterlippeninnenseite erlitten. Zudem hatte Y
nach dem Vorfall frische Wiirgemale an der rechten Halsseite und an der Halsvorder-
seite sowie Stauungsblutungen in der Gesichtshaut, in den Augenlidern, in der Binde-
haut des rechten Augenunterlids und im rechten Gehoérgang. Y machte gegenuber der
Polizei zunachst ausflihrliche Aussagen.

Aufgabe (5 Punkte)

Y hat sich im Strafverfahren gegen X als Straf- und Zivilklagerin konstituiert. Nun hat
sie vergangene Woche von der Staatsanwaltschaft Post erhalten, es geht um die Teil-
nahme an der Schlusseinvernahme von X. Sie kommt zu lhnen als Rechtsanwal-
tin/Rechtsanwalt und mochte wissen, wie sie aus dem Strafverfahren wieder "raus-
komme", sie will nichts mehr damit zu tun haben. Am liebsten ware es ihr, wenn man
das ganze Strafverfahren gegen X zum Erliegen bringen konnte. Sie wohnt nun wieder
mit X zusammen und will ihm nochmals eine Chance geben.

Was kénnen Sie ihr fir eine Auskunft geben, welche Mdglichkeiten fir Y sehen Sie?

C.

Bilo Tenen ist Osterreichischer Staatsangehdriger. Er wohnt seit seiner Geburt 1973 in
der Schweiz. Als er seine Arbeitsstelle Ende 2015 verlor, ersuchte er bei der
Offentlichen Arbeitslosenkasse des Kantons Aargau um Arbeitslosenentschadigung.
Daraufhin erhielt er seitens Arbeitslosenkasse verschiedene Formulare. Er
beantwortete am 23. Marz 2016, am 24. April 2016, und am 21. Mai 2016, auf den von

der Arbeitslosenkasse erhaltenen Formularen "Angaben der versicherten Person *
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(AdvP) die Frage 1 "Haben Sie bei einem oder mehreren Arbeitgebern gearbeitet?"
mit "Nein". Er bezeugte sodann die Richtigkeit seiner Angaben an den vorgenannten
Daten jeweils mit seiner Unterschrift. Diese Formulare retournierte Bilo Tenen jeweils
an die Arbeitslosenkasse. Die Arbeitslosenkasse entrichtete Bilo Tenen daraufhin fur
die Monate Méarz 2016, April 2016 und Mai 2016, je CHF 3'500.00.

Per 1. Februar 2016 hatte Bilo Tenen eine Temporarstelle und arbeitete von Februar
bis Juli 2016 bei der Bike-Plakat GmbH. Dabei erzielte er ein monatliches Einkommen
von CHF 3'200.00.

Ab Februar 2018 bis April 2019 bezog Bilo Tenen materielle Hilfe der Gemeinde
Granichen. Er wurde von der Abteilung Soziales der Gemeinde Granichen am 24.
Januar 2018 umfassend iiber seine Rechte und Pflichten aufmerksam gemacht,
welche er gleichentags unterschriftlich zur Kenntnis nahm. Des Weiteren wurde er mit
Protokollauszug des Gemeinderats vom Februar 2018 auf seine Meldepflicht betrf.
Anderungen in seinen Verhaltnissen hingewiesen. Seine monatliche Unterstitzung
betrug CHF 1'200.00.

Zu Beginn des Sozialhilfebezugs im Februar 2018 benutzte Bilo Tenen ein auf seine
Mutter immatrikuliertes Fahrzeug. Gestutzt auf diese Fahrzeugbenutzung wurde Bilo
Tenen mit Protokollauszug des Gemeinderats vom Februar 2018 Uber die gesetzlichen
Grundlagen zur regelmassigen Beniitzung eines Motorfahrzeugs im Rahmen der
materiellen Hilfe aufgeklart. Somit wurde ihm die Fahrzeugbenutzung bei der
materiellen Hilfe entsprechend, d.h. im Umfang von CHF 180.00 / Monat in Abzug
gebracht.

Ende April 2018 reichte Bilo Tenen der Abteilung Soziales den als ungultig
gestempelten Fahrzeugausweis ein, wodurch ihm die Fahrzeugbenutzung bei der
materiellen Hilfe nicht mehr in Abzug gebracht wurde. Ab November 2018 nutzte Bilo
Tenen erneut ein auf seiné Mutter immatrikuliertes Fahrzeug und gab dieses der
Abteilung Soziales nicht an.

Zudem bezog Bilo Tenen in der Zeit von August 2018 bis Apiil 2019 monatliche
Zah'ungen der Hilfslosenentschadigung von je CHF 850.00. Insgesamt erhielt er in
dieser Zeit CHF 7'650.00 an Hilfiosenentschadigung. Er teilte dies der Abteilung
Soziales nicht mit. Hinweise, welche Nachforschungen hinsichtlich der Richtigkeit der
Deklaration der Einkunfte verlangt hatten, lagen der Abteilung Soziales nicht vor.

Aufgabe (20 Punkte)

Wie hat sich Bilo Tenen strafbar gemacht?



Hilfsmittel:

strafbefehl vom 2. Juni 2020, StGB, StPO, AVIG, SVG, BetmG, VRV, Hundegesetz
(HUG), Sozialhilfe- und Praventionsgesetz Aargau (SPG), Geblihrenweisung
Oberstaatsanwaltschaft



