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Zusammenfassung

Der Regionalplanungsverband Mutschellen und Umgebung und die zehn Gemeinden
Arni, Bergdietikon, Berikon, Jonen, Oberlunkhofen, Oberwil-Lieli, Rudolfstetten, Un-
terlunkhofen, Widen und Zufikon haben 2002 bis 2003 das vorliegende Landschafts-
entwicklungsprogramm (LEP) ausarbeiten lassen. Die Arbeit wurde von der regionalen
Landschaftskommission begleitet. Diese LEP ergénzt das bereits 2001 abgeschlosse-
ne LEP Mutschellenhang im Gebiet der Sédelachse, dessen Beschreibungen und
Massnahmen der einzelnen Teilrdume (Teilrdume 1-22) in diesen vorliegenden Bericht
integriert wurden. Fir Berikon, Oberwil-Lieli, Unterlunkhofen und Zufikon wurden die
Gemeindegebiete nachbearbeitet, die nicht im Perimeter LEP Sadelachse behandelt
wurden.

Das Projektgebiet reicht vom Heitersberg bis zum Kelleramt und von der Reuss bis
zum Reppischtal. Es enthélt vielfaltige Lebensrdume und Landschaftselemente. Auf
ebenen Flachen herrschen Ackerflachen und Kunstwiesen vor. In den Hanglagen und
in den Randbereichen der Walder wird das Wies- und Weideland oft gegliedert von
Heckenstlcken und Feldgehdlzgruppen. Das Aufwertungspotential ist gross. Teile des
Gebietes sind Landschaften von kantonaler bzw. nationaler Bedeutung. Auch Wildtier-
korridore von nationaler Bedeutung fihren hindurch.

Das LEP bereitet Massnahmen der landschaftlichen Aufwertung in der Landwirtschaft,
im Wald und bei Gewassern vor. Es zeigt Moglichkeiten des 6kologischen Ausgleichs
sowie der Vernetzung naturnaher Lebensrdume. Es ist ein Programm von Empfehlun-
gen. Damit bindet es weder Behdrden noch Grundeigentiimer oder Bewirtschafter. Es
ist der Einstieg in einen Prozess aktiver Landschaftsentwicklung gemeinsam mit den
Grundeigentimern und Bewirtschaftern.

Dieser Ansatz ist neu und beruht auf Freiwilligkeit. Er erganzt Kulturlandplane und
Schutzinventare. Gestltzt auf dieses LEP kénnen neu Férderungsmassnahmen auch
ausserhalb der kantonalen Beitrags- und Aufwertungsgebiet mitfinanziert werden. Die
Empfehlungen bilden eine Basis flr die Weiterbehandlung mit den einzelnen Bewirt-
schaftern durch die Beauftragten des Kantons.

Das LEP wurde im engen Kontakt mit der Landschaftskommission erstellt. An mehre-
ren Gesprachsrunden wurden die Planaussagen und die vorgeschlagenen Massnah-
men mit Vertretern der Gemeinden diskutiert und bereinigt. Das LEP fiir den Bereich
ausserhalb der Sadelachse wurde im Januar 2003 den Gemeindebehérden und den
Ackerbaustellen zugestellt, um die vorgeschlagenen Massnahmen nochmals bis Ende
Mai zu prtfen und zu ergénzen. Das LEP war in dieser Zeit in den Gemeinden &ffent-
lich einsehbar. Wéahrend dieser Frist fanden fir alle Gemeinden Veranstaltungen statt,
an denen die Bewirtschafter und weitere Interessierte in Gemeindegruppen Uber das
LEP orientiert wurden. Das LEP wurde an diesen vier Anléssen jeweils lebhaft disku-
tiert. Die Schweizer Agrarpolitik und die Bewirtschaftungsbeitrdge nach den Okoquali-
tatsverordnung standen dabei oft mehr im Mittelpunkt als die Inhalte des LEP. Bis An-
fang Juli 2003 haben alle Gemeindebehoérden in zustimmender Weise vom LEP
Kenntnis genommen. Erganzungen und Anderungen wurden von keiner Gemeindebe-
hérde und von keiner Ackerbaustelle gemeldet.
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1 Einleitung
1.1 Trager und Aufgabe

Trager

Der Regionalplanungsverband Mutschellen und Umgebung und die 10 Gemeinden
sind Trager dieses Landschaftsentwicklungsprogrammes (LEP). Der Kanton hat das
Projekt mit der Ubernahme von Zweidrittel der Kosten unterst(tzt.

Was ist ein Landschaftsentwicklungsprogramm?

Das LEP bereitet der Umsetzung von Aufwertungsmassnahmen in der Landwirtschaft,
im Wald und bei Gewassern vor und zeigt den Bestand und Méglichkeiten der Aufwer-
tung sowie der Vernetzung naturnaher Lebensrdume in tber 80 Teilrdumen auf. Davon
wurden die ersten 22 Teilrdume bereits im Bericht LEP Mutschellenhang November
2001 vorgelegt. Es ist ein Programm wiinschbarer Massnahmen. Damit bindet es we-
der Behorden noch Grundeigentimer oder Bewirtschafter. Ergénzend wurden far alle
zehn Gemeinden die Ziel- und Leitarten umschrieben und den Teilrdumen zugeordnet.

Was bewirkt das Landschaftsentwicklungsprogramm?

Das LEP enthélt einen breiten Katalog von Aufwertungsmassnahmen im Kulturland im
Sinne des 6kologischen Ausgleichs nach der Direktzahlungsverordnung (DZV) und
nach der neuen Okoqualitdtsverordnung (©OQV) des Bundes. Das LEP erfiillt die Bedin-
gungen des Kantons fur die kantonale Regelung nach OQV. Danach kénnen neu For-
derungsmassnahmen auch ausserhalb der kantonalen Beitrags- und Aufwertungsge-
biet mitfinanziert werden. Die vorgeschlagenen Massnahmen bilden eine Basis fur die
Weiterbehandlung mit den einzelnen Bewirtschaftern. Die kantonalen Beauftragten
werden auf Wunsch der Betriebe entsprechende Vertréage ausarbeiten.

Aufgabe

Die Landschaftserhaltung im Mutschellengebiet ist ein wichtiges Anliegen des Ver-
bandes und der beteiligten Gemeinden. Diese Aufgabe ist nur als Gemeinschaftsleis-
tung der Behorden und der Grundeigentimer und Bewirtschafter zu leisten. Die Aar-
gauer Programme des Natur- und Landschaftsschutzes und die Vorgaben der Schwei-
zer Agrarpolitik bilden hierzu gute Vorgaben. Teil der Landschaftserhaltung ist - ausser
dem Schutz - die Aufwertung naturnaher Lebensrdume, der pragenden Landschaft-
selemente sowie der Schutz und die Férderung der Ziel- und Leitarten. Neben einer
Erfassung und Auswertung der Grundlagen galt es, konkrete Massnahmen der Auf-
wertung mit den betroffenen Behérden und Landwirten zu erarbeiten bzw. vorzu-
schlagen.




1.2 Beteiligte

Die 1997 eingesetzte regionale Landschaftskommission hat wiederum die Begleitung
des LEP Ubernommen. Die Kommission wurde durch weitere lokale Vertreter der be-
troffenen Gemeinden ergéanzt. Mitglieder der erweiterten Landschaftskommission
sind:

» Anton Burgi, Oberwil-Lieli, (Vorsitzender)
o Andreas Bosshard, Oberwil-Lieli

« Germann Flglistaller, Unterlunkhofen
» Robert Haas, Jonen

» Hanspeter Hagenbuch, Oberlunkhofen
« Rolf Husser, Niederwil / bzw. Zufikon
» Barbara Krom, Bremgarten

» Eliane Lingg, Bergdietikon

o Josef Stockli, Arni

» Dominik Thiel, Widen

o Max Welti, Berikon

« Felix Wiederkehr, Rudolfstetten

Unsere Aussagen im LEP zu den Vorkommen und den generellen Lebensraumanspri-
chen der Ziel- und Leitarten wurden von Patrik Wiedemeier, Biologe, Sternenberg
Uberprift und ergénzt.

1.3 Organisation und Vorgehen

Die Bearbeitung des Bereiches ausserhalb der Sadelachse begann im Friihjahr 2002.
Die Feldaufnahmen wurden im Mai und Juni 2002 durchgefiihrt. Die Arbeitsschritte
wurden jeweils durch das bearbeitende Buro vorbereitet und die Ergebnisse mit Un-
tergruppen der Landschaftskommission wiederholt diskutiert. An diesen Gesprachen
nahmen meistens auch Vertreter der Gemeindebehérden und die Leiterinnen der Ak-
kerbaustellen. Das LEP wurde im Januar 2003 den Gemeindebehérden und den Ak-
kerbaustellen zugestellt, um die vorgeschlagenen Massnahmen nochmals bis Ende
Mai zu prifen und zu erganzen. Das LEP war in dieser Zeit in den Gemeinden 6ffent-
lich einsehbar. Wahrend dieser Frist fanden fur alle Gemeinden Veranstaltungen statt,
an denen die Bewirtschafter und weitere Interessierte in Gemeindegruppen (iber das
LEP orientiert wurden. An den Veranstaltuhg nahmen Vertreter des Kantons teil und
informierten, wie die freiwilligen, 6kologisch begriindeten Bewirtschaftungsvertrage
gestutzt auf das vorliegende LEP abgeschlossen werden kénnen. Bis Anfang Juli 2003
haben alle Gemeindebehérden in zustimmender Weise vom LEP Kenntnis genommen.
Ergdnzungen und Anderungen wurden von keiner Gemeindebehérde und von keiner
Ackerbaustelle gemeldet.
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Kenntnisnahme LEP durch die Gemeinderate

Oberwil-Lieli am 3.2.2003
Rudolfstetten am 16.6.2003
Unterlunkhofen am 24.2.2003
Widen am 2.6.2003

Zufikon am 14.4.2003

Arni am 5.5.2003
Bergdietikon am 7.7.2003
Berikon am 28.4.2003

Jonen am 26.5.2003
Oberlunkhofen am 30.6.2003

Das vorliegende LEP flir den Bereich ausserhalb der Sddelachse sowie das erganzte
LEP fur den Bereich der Sadelachse erflillen die Bedingungen des Kantons bezlglich
Vernetzung nach der neuen kantonalen Regelung der Okoqualititsverordnung (6QV).
Auch die gewiinschten Angaben und Richtwerte zu den Ziel- und Leitarten und zu den
Lebensraumtypen wurden fir alle 10 Gemeindegebiete beschrieben. Danach ist die

'l\/litfinanzierung der Férderungsmassnahmen auch ausserhalb kantonaler Beitrags- und

Aufwertungsgebiete nach Richtplan AG 1996 mdglich.

2 Bestandesaufnahme und Bewertung

2.1 Bedeutung der Landschaft im Projektgebiet

Das gesamte Projektgebiet reicht im stdlichen Bereich vom Molasserticken des Mut-
schellenhanges Uber die oft waldreichen Hanglagen bis zur Reuss zum Flachsee und
zum Jonental. Es umfasst im nordlichen Teil den dstlichen Abhang des Heitersberges
bis zum Tal der Reppisch. Den Hangbereich im sutdlichen Teil bestimmen einzelne
markante Mordnenzige und -kuppen, im noérdlichen Teil prégen verschiedene Sak-
kungsgebiete, allen voran das Gebiet um den Egelsee das Landschaftsbild. Grossere
Walder und Bachlaufe gliedern und begrenzen den Landschaftsraum. Die Hohenlagen
sind eher arm an Gewassern. Die Oberlaufe vieler Kleingewasser sind im Kulturland
eingedolt. In der Hohe und in der Reussebene herrschen Ackerflachen und Kunstwie-
sen vor. In den Hanglagen und in den Randbereichen der Wélder wird das Wies- und
Weideland oft gegliedert von Heckenstlicken und Feldgehdélzgruppen. Hier sind meh-
rere sehr wertvolle, eher trockene Magerwiesen anzutreffen, wobei sich ein langgezo-
gener Streifen mit verschiedenen Magerstandorten entlang der Hangkante von Jonen
bis nach Widen erstreckt. Bemerkenswert sind zudem einzelne gréssere Obstbaum-
garten z.B. unterhalb der Kirche Oberwil oder im Gebiet Litzi sowie verschiedene
Waldkomplexe wie die Auenwalder entlang der Reuss, einige Tobelwalder oder be-
merkenwerte dltere Laubwaldbestdnde mit viel Alt- oder Totholz.

2.2 Vernetzung und Lebensraume

Im Projektgebiet befinden sich Verbindungen im grossraumigen West-Ostverbund der
Wildtierkorridore der Schweiz. Neben dieser nationalen Vernetzungen ist die Vernet-
zung der naturbestimmten Lebensraume bis zum Kleinraum eine zentrale Vorausset-
zung zur Erhaltung der heimischen Wildflora und Fauna. Dabei ist vom lokalen Angebot
und Potential auszugehen.
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Im Projektgebiet sind dies vor allem:

Extensiv bis wenig intensiv genutzte Wiesen und Weiden (DZV: Typ 1, 2, 4)

Die extensiv genutzten, blumenreichen Wiesen und Weiden liegen vor allem in den
steilen Hanglagen mit Schwerpunkt im unteren Bereich des Mutschellenhanges von
Jonen bis nach Widen sowie im Nordwesten der Gemeinde Bergdietikon. In verschie-
denen Bereichen bilden diese zusammen mit Hecken, gestuften Waldrandern
und/oder Obstbaumbesténden die wertvollsten Lebensraumkomplexe im Bearbei-
tungsgebiet. In den ebenen Lagen sind extensive Wiesen mit Aufwertungspotential
eher selten.

Von einer Aufwertung profitieren die Erholungssuchenden durch eine vielféltige und
blumenreichere Landschaft, und insbesondere viele Tierarten (Vogel, Schmetterlinge,
Heuschrecken, Grillen, Bienen) durch ein vermehrtes Nahrungs- und Lebensrauman-
gebot sowie Pflanzenarten der trockenen und feuchten Magerwiesen.

Feuchtstandorte (DZV: Typ 1, 4, 5)

Im Projektgebiet liegen die meisten Feuchtgebiete entlang von Reuss/Flachsee, ent-
lang des Rummelbaches und der Reppisch sowie beim Egelsee. Massnahmen zur
Wiedervernassung drainierter Flachen sind an verschiedenen, ehemaligen Feucht-
standorten denkbar wie in der Reussebene, in Mulden oder Ebenen, in den Hanglagen
(Moosmatte) oder in verschiedenen Waldgebieten. Verschiedentlich eignen sich auch
Standorte mit permanenter Staunésse flr Feuchtstandorte mit kleinen Timpeln. Mit
dem Ausbau der Feuchtgebiete gewinnen viele Tierarten (Vogel, Amphibien, Reptilien,
Schmetterlinge, Libellen, Insektenarten) neue Lebensrdume und ein vermehrtes Nah-
rungsangebot und viele Pflanzenarten (Ried- und Gewésserflora) neue Standorte.

Ackerschonstreifen, Bunt- und Rotationsbrachen (DZV: Typ 6, 7A und B)
Ackerschonstreifen und artenreiche Wiesensaume liegen im Projektgebiet vor allem
an den Waldréndern, Hecken und B&schungen und weisen ein Aufwertungspotential
auf. Brachen sind nur wenige vorhanden. Die Foérderung dieser Lebensraumtypen ist
ein sehr geeignetes Mittel zur Aufwertung ebener Landwirtschaftsgebiete. Sie redu-
zieren die Bodenerosion in Hanglagen, férdern die Vernetzung und bilden wertvolle
Lebensraume flr Tiere des offenen Kulturlandes wie Feldhasen oder Feldlerchen.
Kleintiere wie Laufkafer oder Insekten profitieren von aufgewerteten Vernetzungskor-
ridoren auf Sdumen und Réndern, viele Tierarten profitieren vom vermehrten Lebens-
raum- und Nahrungsangebot der Brachen und Schonstreifen sowie Pflanzenarten der
Sédume, Ackerbegleitflora und der Trittgesellschaften. Beispiele fur Pflanzenarten: Ak-
ker-Frauenmantel, Acker-Leinkraut, Nachtlichtnelke, Acker-Gauchheil, Acker-
Hahnenfuss, Kamille, Hirse, Stiefmtterchen.

)

Trockensteinmauern, Lesesteinhaufen und unbefestigte, natiirliche Wege (DZV:
Typ 12 und 13)

Es bestehen im Projektgebiet nur wenige Lesesteinhaufen und Trockenmauern. Diese
liegen meist an glinstigen sonnigen Waldréandern oder Hecken. Eine Aufwertung der
Landschaft mit diesen Strukturen ist wiinschenswert, insbesondere entlang stidexpo-
nierter Geholzstrukturen und beim Ausbau der Sadelstrasse. Profitieren werden viele
Tierarten durch ein vermehrtes Angebot an Lebensrdumen (Reptilien, Kafer, Bienen).
Das Flurwegnetz ist ausgebaut, oft mit Hartbeldgen. Mehrere Wege mit Naturbeldgen
weisen eine reiche Krautnarbe, bisweilen auch eine vielfaltige Wegeflora auf. Von ei-






















































































































































































































